Cour Administrative d’Appel de Bordeaux
statuant
au contentieux
N° 03BX01320
Inédit au Recueil Lebon
1lére chambre - formation a 3
M. Franck ETIENVRE, Rapporteur
CHEMIN, Commissaire du gouvernement
M. REY, Président
GOHON

Lecture du 31 aolt 2006
REPUBLIQUE FRANCAISE
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Vu la requéte, enregistrée au greffe de la Co@0lgiin 2003 sous le n° 03BX01320
présentée pour la COMMUNE DU TAMPON par Maitre J@arre Gohon, avocat ;

La COMMUNE DU TAMPON demande a la Cour :

1°) d’annuler le jugement du 19 mars 2003 par |elgu€ribunal administratif de Saint-Denis
de la Réunion a annulé, sur déféré du préfet &eilmion, le marché conclu le 30 aolt 2001
avec la CISE Réunion ainsi que la décision du 2i720@1 par laquelle le maire de la
COMMUNE DU TAMPON a refusé de retirer ce marché ;

2°) de rejeter le déféré présenté par le préféa Reunion devant le Tribunal administratif de
Saint-Denis de la Réunion ;

3°) de condamner I'Etat a lui payer une somme B@Qleuros en application de I'article L.
761-1 du code de justice administrative ;

Vu les autres piéces du dossier ;

Vu le code général des collectivités territorigles

Vu le code des marchés publics ;

Vu le code de justice administrative ;

Les parties ayant été régulierement averties dugedraudience ;

Apres avoir entendu au cours de I'audience publdu9 juin 2006,

- le rapport de M. Etienvre ;

- et les conclusions de M. Chemin, commissaireawgrnement ;

Considérant qu'a I'issue d’une procédure d’appeffces, la COMMUNE DU TAMPON a
conclu le 30 ao(t 2001, en application de I'art¥8 du code des marchés publics alors
applicable, un marché a bons de commande aveciEt&&ISE Réunion, fermiére du réseau
d’eau potable de la commune, pour I'exécution derditravaux sur ce réseau, fixant un
montant annuel minimum de 381 122,54 euros toatesstcomprises et un montant annuel
maximum de 1 524 490,17 euros ; que le 26 juildft22 le préfet de la Réunion a déféré ce
marché et la décision du maire de la COMMUNE DU TA@®N en date du 23 mai 2002
rejetant sa demande de retrait dudit marché awalbadministratif de Saint-Denis de la
Réunion ; que, par jugement du 19 mars 2003,dendl a annulé le marché et ladite décision
; que la COMMUNE DU TAMPON interjette appel de cgément ;

Considérant qu'aux termes de I'article R. 421-Zdde de justice administrative : « Sauf
disposition |égislative ou réglementaire contrdieesilence gardé pendant plus de deux mois
sur une réclamation par l'autorité compétente dgaision de rejet. Les intéressés disposent,



pour se pourvoir contre cette décision implicitenddélai de deux mois a compter du jour de
I'expiration de la période mentionnée au premiaréa. Néanmoins, lorsqu’une décision
explicite de rejet intervient dans ce délai de dewms, elle fait & nouveau courir le délai du
pourvoi. La date du dép6t de la réclamation a l'sdtration, constatée par tous moyens,
doit étre établie a I'appui de la requéte » ;
Considérant qu'il ressort des piéces du dossier@prdrairement a ce que soutient la
COMMUNE DU TAMPON, le maire a, aux termes de lareetlu 23 mai 2002, refusé
expressément de procéder au retrait du marchéwtn8D aolt 2001 avec la société CISE
Réunion ; que cette décision explicite de rejetragstvenue dans le délai de deux mois qui a
commenceé a courir a 'expiration de la périodeitgnse gardé pendant deux mois par le
maire sur la demande du préfet en date du 27 f&20i@2 ; que le délai de recours
contentieux de deux mois a de nouveau couru a erdptla date de réception de cette lettre,
soit le 27 mai 2002 ; que le déféré exercé le B&{j2002 par le préfet n’était donc ni tardif
ni dirigé contre un acte purement confirmatif ;
Considérant qu'aux termes de I'article 272 du cdel® marchés publics alors applicable : «
Les prestations qui font I'objet des marchés ddivepondre exclusivement a I'étendue et a
la nature des besoins a satisfaire. La collectit€établissement est tenu de déterminer
aussi exactement que possible les spécificatiolasoeinsistance de ces prestations avant tout
appel a la concurrence ou a la négociation. »gugutermes de I'article 273 du méme code :
« Lorsque, pour des raisons économiques, technmuéeancieres, le rythme ou I'étendue
des besoins a satisfaire ne peuvent étre entiéted@énis ou arrétés par le marché, l'autorité
compétente de la collectivité ou de I'établissenpertlic peut passer un marché fractionné
sous la forme d’'un marché a bons de commande » ;
Considérant qu'il ressort des piéces du dossianeparticulier, de I'acte d’engagement, que
le marché litigieux avait pour objet de confiea@ISE Réunion I'exécution de divers
travaux sur le réseau d’eau potable de la commguogl ressort du cahier des clauses
techniques particuliéres que ces travaux devammgister en des « fouilles en tranchée
simple de canalisations principales, la fourniietréa pose en tranchée ou en élévation de
canalisations et pieces spéciales, la fournitute pose de fontainerie et de sécurité, la
réalisation éventuelle de raccordements, la réfeale chaussée, la réalisation de
branchements particuliers, la réalisation de regjatdle petits travaux de génie civil
eventuels, le remblaiement des fouilles » ; qumlesistance des prestations, ainsi confiées a
la société CISE Réunion, qui recouvrent, sans aibomogénéite, tant des travaux de
réparations diverses que des travaux de raccordemaipas été préalablement déterminée
avec suffisamment de précision ; que le marché,adés lors, passé en méconnaissance des
dispositions du code des marchés publics précjtées
Considérant qu'il résulte de ce qui précede queOMMUNE DU TAMPON n’est pas
fondée a se plaindre de ce que, par le jugemextadt le Tribunal administratif de
Saint-Denis de la Réunion a annulé la décision dinexdu 23 mai 2002 et le marché conclu
le 30 aodt 2001 ;
Sur I'application de l'article L. 761-1 du code jdstice administrative :
Considérant que les dispositions de l'article L-16du code de justice administrative font
obstacle a ce que soit mise a la charge de I'gtan’'est pas, dans la présente instance, la
partie perdante, la somme demandée par la COMMUNH BMPON au titre des frais
exposés par elle et non compris dans les dépens ;
DECIDE :
Article ler : La requéte de la COMMUNE DU TAMPON esgjetée.
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