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Référeé précontractucl
Ordonnance CJA marché
39-02-02-03 C

. ~ Vula rcquétc coregistrée le 9 mary 2007, presentee p0ur Ia SOCIFTE MDO FRANCE
MOBILIER. dont le-siége social est situé 11bis avenue de la Beauce 4 La Loupc (28240), par 1a
.sociélé d'avmm Dclsol et awoueb ;

La SOCIETE II‘\[DO FRANCE MOBILIER r.lemcnﬁdle quc. le juge des référés
précontractucls du Fribunal sur Ic fondement dcs dlsposmous de l drtl‘(.lc L. 551- 1 du code de
justice ad.rnmnlrdtwc - : : '

- avant dire drml di ffcrc la sxgnamre du contrat Jusqu aux lerrm.q dc la procedure
- ordonne la su epcnmon dela pa:,mnon du marche el Lnut(,& lcs decw:om y afférant,

- enjoigne i la. COl\:lMUNAU’l}' DAGGLOMFRA UON DE 'SAINT-BRIEUC  de
reprendre la procedure au stade de la puhhu té préalable, .o

- armu!e loutcs les décisions consécutives aux uregulames cnldr..hant la procédure dc
publicité et de mise en concurrcnce el notammeit les décisions o attnbutlon du marché ct de rejet
des offres evenl.ue!lemcnt notxﬂéec; aux candidats,

- et metic a la chage de la COMMUNAUTE .D'AGGLOMERATION Di:

SAINT-BRIEUC  la somme de 1 500 euros au titre dc I'article L. 761-1 du code de justice
administrative : o '
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La SOCTETE MDO FRANCE MOBILIER souticnt -

- qu elle aintérél a ag,lr car elle amtérét Er. wnclurc, lL. wnn'dt c,t (,bt dircctement I€sée par
les manquements mvoqu(..s '

- sur les manqucmcnts :

o quw’il y a conflusion entre pouvoirs adjudicateurs et eatité adjudicatrice et méconnaissance
de ['article 135 du codé des marchés publics des Jors quc 1'objet du miarché, acquisition et
installation d"abris de voyageurs, n’avait pas pour Objel I f:xp!mtcmon dirccte du réscau,

& qu’il y a conuradiction sur la procédure suivie, des lors que la COMMUNAU'I'E.
D'AGGLOMERATION DI SAINT-BRIEUC a précisé¢ dans I"avis d'appct public 4 la concurrence
qu’elle intervenail en tanl gu’ ‘entit¢ adjudicatrice. mais que dans le reglement de consultation i
I article 3 elle a précisé que les articles 33 et 57 & 59 du code des m.m,hes puhlw_-. ctaicnt applicables
ct non Ics articles 149, 150 et 160 du code des marchés publics,

_ e qu'ily a un défaut d’indication précisc des licux d’cxéeution de la prestation, dés lors
que la COMMUNAUTE D'AGGLOMERATION DE SAIN' 1-BRIEUC ‘indique que la livraison des

prestations aura licu dans «le périmétre des transports urbuins briochins » sans indiquer le code
'NUTS FR521, -

e que les documents de wﬁbulmli(m sont ambig,us' "article 6-1 du cahier des charges
prévoit la présentation d’un calendrier d’exécution,” wais -quc la COMMUNAUTE
D'AGGILOMERATION DE ‘-?AIN'I‘-HRU:,U(.. ne pecmettart pas de savoir a partir de quelle date
dev ait débuter la 1“‘ phase,.

= cnfin, que la qualité cstin.th:.le ne pouvdit &tee reténue comme critére, dés lors que si
- Iarticle 53 du code des marchés publics permet au prmvmr dd]'ud!CdtCU].‘ toute liberté pour retenir les
critdres d’attribution, il doit préciser aux candidats ses attentes en la matiére, sous peinc de ne pas
respecter le principe de transparence, or I article 7.2 du rcglc_mcnt dc.consultation ne précise pas cc
qu'il fallait-cntendre par « la bonne insertion des équipements dans [environnement » ; -

Vu I or(lcmnam,c en datc du-9 mars 2007 :.n_;mgnant & ' la COMMUNAUTE
D'AGGLOMERATION DE SAINT-BRTEUC dc différer la signature du marché relatif au mobilier
urbain pour le réseau de transports urbams del’ aggh)m:rdnnn de Samt—Bneuc jusqu’a ce qu'il soit
- statué sur la requéte de la SOCIETE MDO FRANCE MOBILIER ;

Vu le mémoire en défense enrcgistré comme ci-dessus- le-21 mars 2007 présenté pour la
COMMUNAUTE D'AGGLOMERATION DE SAINT-BRIEUC, dont [c si¢ge-est situé 3 place de la
Résistance a Saint-Brieuc (22044). ceprésentée par sou président én exercice; par Mc Chgistian Bois
avocal ;
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La COMMUNAUTE D'AGGLOMERATION DE SAINT-BRIEUC demande au juge des
référés :

- de rejeter la requéle en référé précontractuel de la SOCTETE MDO FRANCE MOBILIER,

ot de mottre 4 la charge de I'Etat 1asomme de 2 500 euros au tiwre de Uarticle L. 761-1 du
code de justice adminigtrative ;

La COMMUNAUTE D'AGGLOMERATION DE SAINT-BRIEUC soutient :

- qu’il n'y a aucunc confusion cntre pouveir adjudicaleur et-entité adjudicatrice, et que Ja
SOCIETE MDO FRANCE MOBILIER commct une confusion-dans la lecture du code des macchés
publics, la COMMUNAUTE D‘A(J(JLOMERATION DE SAINT:BRIEUC exergant une activité
d’opéraleur de re\cdux au sens du code des marchés publu,s et du droit communautaire a passé.
effectivement vn marché d’ achat -et d’instal fation .d’ abris . de vnyagcurq cn tant qu'catité
adjudicatrice ; - S :

~ -qu'iln'y & aucune contradiction dans la pmu:dnre choisie, entre I avis d'appel public ala
concurrence et lc rcglcmcnt de consultauon, confonnemenn al arude 142 du code des marchés
publics, -

- que Iindication des lieux d’exécution de la prestation n’imposait pas |’ indication du code
NUTS, qui n'est pas obligatoirc au seps de 1'article L. 551-1 du code dé justice adrinistrative. ct
n’cst utile que pour I’ élabllhhemem de statistiques européennes ; qu' “en outre, ce code correspond i
I’cnscmble du département, alors que les avis précisaicnt.que Ie lieu d’exécution étail le réseau de
transports urbains-dc 1'agglomération de Saint-Bricuc ct donc sur 1¢ territoire de la communauté ;
qu’enfin, chaque candidat avait en sa possession le demier do(mtn(.nt du dossicr de consultation qui
- précisait Commuue par “communc lc nombre d abns bus 4 ll'lbl,d“e"{ en tranche ferme et
conditionnetfe ; :

- que le délai d’cxécution n’est pas ambigi, puisque 'avis-indiquait que le marché était
conclu pour une pénipde c.xplmnt Ic 31 décembre 2015 et'que la_tranche fermic devait Ctre réalisée
avant lc 30 scptembre | 2007 ‘conformément au cahicr des charge.s que la SOCIETE MDO FRANCE
MOBILIER a pu pmdu:rc sans difficulté un tel cahier des charges ; qu’ enﬁu il est impossible de
fixcr a 1'avance quelle sera la datc. de nouﬂcauon du marr..he o -

- el que lu COMM UNAUTE D' AGGLOMERA 110N DI bAlN’I‘-BRIEUC avdit la
possibilité de retenir comme critére la qualité esthétique pour juger les offres, et la SOCIETE MDO
FRANCE MOBILIER nc peut utilement prélendre que cc critSre était preponderant et arbitraire
puisquc trois sous cmeres avaicnt &t¢ fixds ; insertion dans I’ cnwrunmmcut ongumhte etmodemilé
de la ligne proposéc ;

Vu le mémoire en défensc enregisteé comme ci-dessus le 22 mars 2007 présenté pour la
sacieté Clear Charmel France, dont le siége u.t «:ntue 4 place des” aﬂes a Boulogne Billancourt
(92100), par! Mec Labanes. avacat ;
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_ La société Clear Channel. France demande au juge-des referes -
- de rejoter la requéte de la SOCIETE MDO FRANCE MOBILIER,

et de mettre & la charge de la SOCIETE, MDO FRANCE. MOBILIER la sommc de
~ 4000 euros u litre de Particle I.: 761-1 du code de justice administrative ;-

La société Clear Channel France soutient :

- (u ﬂ n’ y a aucunc confusion - catre pouvoir adjudicateur et entité adjudicatrice, la
COMMUNAUTE D'AGGLOMERATION DE SAINT-BRIEUC &tant une entité adj udicatrice au
sens de Larticle 134, puis 135, du code des ‘marches publu.:., puisquclle’ assure elle-méme
I organisation du réseau de transports urbains de I’ agglf)rnemtum de Saint-Bricuc,

-qu'il n’ y a pas-de contradiction sur |1 proc.cdurc chm.ne puxsque si- Ia COMMUNAUTE
D'AGGLOMERATION DL SAINT-BRIEUC vise les articles du code des marchés publics relatifs
aux pouvoirs adjudicatenrs, cct‘tc cuconstance ne peut consuluer un vice subbtanuel de ta procedurc
dc mise en concurrence, dés lors que les obligations ¢ dc puh] icité et de mme en concurrence sont les
mérnes: dans les dcux cas, ,

- quc lc moyen tiré du défaut d’mdu,mnn précisc dés licux d’exécution de la prestation par le

code NUTS doit étre rejetC pu isque les modéles d’avis des entités ddju.(llcaMCCS nc prévoient aucune

‘rubrique pour un code NUTS, et surtout quc ’indication de ce code ne [ail pas partie des obligations
de publicité, ct cn outre que tous les renseignements ont éte founus aux candidats

- que les documents dc la consultation’ oe SOnt pas . amb:gus ‘car si la datc de début
d’exécution du marché n’étail pas indiquéc de fagon précise, les documenlq indiquaicnt ¢ quc les
premiers abris-bus devaient &tre installés pour fin septembre 2007 ; en outce le calendrier demandé
Ctait prov:,smnnel et il n’était pas dem andc aux mndldatsd exécmcr Ia t(}td.htc des prestations a ceue
date,

- et que le crilére de la qualité esthétique pouvail élre retenu par la COMMUNAUTE
D'AGGLOMERATION DE SAINT-BRYEUC, .dés lors que ce crilére n'avait pas unc place
prépondérante, Gtait limité & 30%. et prévoyait unc bonnc insertion dans:I’environnement, unc

“originalité et 1a modernilé dc la ligne proposée ;

Vu les autres piéces joinles & la requéte ;
Vule code des marchés publics ;
Vu la circulaire d’ application du code des marchés publics : -

Vu la directive secteuss du 31 mars 2004 ;
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Vule _réglemen;‘ Cl-* du 26 mai 2003 poriant été&bljss_emen_t de sfa‘_ﬁ .‘%ﬁ(‘{d&? communautaires ;
Vu l¢ réglement CEn® 1564/2005 de la commission du7 sép!.tf:lnbre 2005

Vu P'arrét de la COUR DE JUSTICE DES COMMUNAUTES EUROPEENNES du 4
décembre 2003 , aff..C-448/01 ; o

Vu le code de justice adminisirative ;

Vu la décision du président du Tribunal administratif de Rennes désignant M. Jean-T.ouis
Rois, président.de la 3éme chambre, comme juge des reférés pré-contractucls ;

Considérant que la SOCTETE MDO FRANCE MOBILIER demande au juge des référés
précontractuels di Tribunal sur le fondement des dispositions de "article L. 551-1 du code de
justice administrative d’ordonuer la suspension de la passation du marché et toutcs lcs décisions y
affécant, d’enjoindre 4 la communauté d'agglomeération de Saint-Bricuc (CABRI) de reprendre la
procédure au stade de la publicité préalable, et enfin d'annulér Louies les décisions consécutives aux
irrégularités concernant-la procédure de. publicité ct de-misc cn cancurrence et notamment les
décisions d'attribution du marché ¢t de rejet des offres éventuellement natifiées aux candidats ;

Considérant qu’aux termes de V'article L.551-1 du code de justice administrative : « Le
président du tribunal administratif, ou le magistrat qu'il- délégue; peut étre saisi en cas de
© manquement awx obligations de publicité et de mis€ ef concurrence uwxguelles est soumise la
pussation des marchés publics et des conventions de délégation'de .g‘tfrw'éé public. ... Les personnes
habilitées a agir sont celles qui onl wn inlérét G concluré e coniral et qui sont susceptibles d'étre
lésées par.ce manquement, ainsi que le repré,sentant’de I’Ftat dans le département dans lecasoule
contrat est conclu ow doit étre conclu par une collectivité territoriale ou un établissement public
local.... Le président du tribunal administratif peut étre saisi avant la conclusion du contrat. Il peut
ordonner & I"auteur du manguement de se conformer a ses obligation’s et suspendre la passation du
contrat ou exécution de toute décision qui s’y rapporte. Jl pewt également annuler ces décisions et
supprimer les clauses ou prescriptions destinées a figurer dans.le contrat et qui méconnaissent
lesdites obligations. Dés qu il est saisi, il peut enjoindre de différer la signature du contrat jusqu "au
terme de la procédure et pour une-durée maximum de vingl jours. .. Sauf st la demande porte sur des’
marchés ou contrats passés par U'Etar, élle peut également étre présentée par celui-ci lorsque la
Commission des communautés européennies lui a notifié les raisons pour lesquelles elle estime
qu ‘une violation claire et manifeste des obligations de publicité et de.mise en concurrence d’origine
communautaire ou résultant de 'accord sur I’Espace économique européen, a été commise. ... Le
président du tribunal administratif ou son délégué statue en prémicr et dernier ressort en la forme
des référés » ; : : S , . _

Considérant .que l¢ 30 novembre 2006 la communauté d'agglomeération de Saini-Brieuc
(CABRI) alancé un marchs, selon la procédure d'appel d’offres ouvert, envucde [acquisition et
de I"installation d'abris de voyageurs pour le réseau de transports urbains de I'agglomération de
Saint-Brieuc ; que Ics offres devaient &tre remises au plus tard 1¢ 10 junvier 2007 : quefa SOCIETE

armrpu:i:. L'INFORMATION, SIMPLE COMME UN CLIC.



N°0700882 - 6

19 févricr 2007, regue le 5 mars 2007,.1a commun auté d‘agg'lcmémtion de-Saim_-Bv.-icuc {CABRI) Lu
a notifié le rejct de son offre, comme n’étant pas I’ offre la plus économiguement avantageuse pour 1a
commission d'appel d'offres ; quela SOCIETE MDO FRANCE MOBTLIER demande au juge des
céférés précontractuels, nofamment d’ ordonner la suspension de Ja passation du marché ct toutes fes

.

décisions s’y rattachant en faisant valoir. que des irrégularités ont Cté commises ;

MDO FRANCE_MDBi’I JER a dépoéé.'dé.ns Jes délais son nff_ré, mais que par une décision du

(CABRI) cntre un pouvoir adjudicateur et tune entité adjudicatrice :

" Considérant -que la SOCIETIE MDO FRANCE MOBILIER - fait valoir quc la commumaut¢
d'agglomération de Saint-Bricuc (CABRI) -aurait commis une confusion cnlre la notion de pouv oir
adjudicateur et celle d’entité adjudicatrice et ce en méconnaissance de 1article 135 du code des
miarchés publics, dés lors quele marché, acquisition et inslal lation d’abris de voyageurs, n’avait pas
pour objet ['exploitation directe du réseau, et quainst. i y aurait unc. contradiction en ce qui
conceme la procédure suivie, deés Jors - que la communauté d' agglomération de Saint-Brieuc
(CABRI) a précisé dans 1'avis d'appel public  la concivrence quielle intervenait en tant qu’cntitc
adjudicatrice, alors que dans I'article 3 du réglement de consultation cllc & précisé que les articles
33 et 57 & 59 du code des marchés publics ctaicnt applicables et non les articles 149, 150 et 160 du
codc des marchés publics ; '

Sur le moven tiré dec la con fusion opérée par la corununat 1tc’:_'(_!'aggk‘1‘rriéralion de Saint-Brieuc

Considérant qu'il résulle des dispositions codifiges aux articles 2 4 133 du'code des marchés
publics que pour les personnes morales de droit public visées i I"article 2 de ce code lorsqu’elles
procédent a des achais de teavaux. de fourniturcs ou de services dans. les secteurs dits non spéciaux,,
© ces régles de publicité ct-de misc cn concurrence sont applicables aux pouvoirs adjudicateurs ; gu’en
revanche, il résufte des dispositions applicables aux articles 134, 135 el suivaots du code des
marchés publics, que pour les personnes morales de droit public visées & I'article 2 du code,
lorsqu'cilcs procédent & dcs achats dc travaux, de fournitures ou de services dans les secteurs dits
spéciaux, les régles de publicité et de mise en concurrence issues de ces articles sont applicablcs aux.
entités adjudicatrices, dés lors qu’elles exercent effcctivement unc activité d’opCrateur de réseau ;

Couosidérant, en premier lieu, qu’il ne peut dtre sérieusement contesté que la communauté
d'agglomération de Saint-Bricuc (CABRI) a délégué J'exploitation du réscau de transports urbains
de 1"agglomération de Saint-Bricuc mais qu'clle a gardé la mafirise des: conditions générales
d’organisation du service et en particulier en ce qui concerme les itinéraires a desservir, 1a capacité de
transport nécessaire ou la fréquence des dessertes + que, dés Jovs, au sens des dispositions de larticle
135 du code des marchés publics, 1a communauté d'agglomération de Saint-Brieuc (CABRD exerce

“cffectivement unc. activité d’opérateur de- réscau i que, -pac suitc, Ic ‘march¢ dc fourniturc ct
d'installation d’abris do voyageurs lancé par la communauté d'agglomération de Saint-Bricuc
(CABRI) relevail bien dé I'activilé de I"orgamsation du réseau ;- SRR '

Considérant, en sccond licu, que sila SOCIETE MDO FRANCE MOBILIER fait valoir quc
le marcheé litigieux doit étre regardé commeen réalilé un marché de travaox de pose d’abris bus, la
posc ctI'installation dé ces abris étant prépondérantes par rapportau prix de revient de ces mobiliers
fabriqués cn usine, il cst constant que 1" objet du marché consiste en la fourpityce dabris bus ; quela
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circonstance que le cofit d’instaflation ot dc travaux publics soit prépondérant ou accessoire est sans
aucunc influence sur I’ objet du marché, tel qu’il figurca bon droit comme mrarché de fournitures au
BOAMP du 5 décembre 2006 : qu’en 1’ espéce la communaute d'agglomeration de Saint-Brieuc
(CABRI) a procédé a l’achat dc mobilicr urbain destme al orgam»almn du réscau de transports
urbains de I'agglomération d¢ Saint-Brieuc :

Considérant, au surplus, qu en tout état de cause la référence aux articles 33,37 ct 59 au lieu
des articles 159 et 160 du code des marchés publics, n "est pas de nature a fausser les régles de [a
concurrence, niméme i méconnaitre les régles de transparence, des lors qu’il résulte de ces articles
du code des marchés publics que d'une part, les régles de publicité étaient Idenuque.x ct que d’autre
part, les f[ormulaires c,omport.'uent des rubnque.\ Id(}'ﬂthqu i rcnscxgner

Considérant qu'il résulte de ce dui précéde que l4 SOCTETE MDO FRANCE MOBILIER
n’est pas fondéc a soutenir.que pour ces motifs des formalités substantielles-auraient Ct¢ méconaues
par la communaulé d'agglomération de Sant-Brieuc (CA-BRT) ; :

Sur le moyen tiré dc ['absence d"'indicalinn prégise du il;ie;} d’installation des abris-bus :

Considérant que la SOCIETE MDO I'RANCE MOBILIER fait valoir que I"avis d'appel
public a la concurrence ou lc réglement de consultation me comporterail pdb I¢s indications précises
sur les licux d’exécution de la prcstauon, dés lors quc la co,rmnunaute d'agglomération de
Saint-Brieuc (CABRI) a'seulemen!t mentionné que la hivraison dcs prestatmns aura licu daps « le
périmétre des transports urbains briochains » sans indiquer le code NUTS I'R521 ;.

Consxdera.ul, en prcrmer lien, que le code contmu dans la uomenclature des umités
“territoriales stlatistiques, dit NUTS, issu du réglcmcnt communautaire n° 4105972003 du 26 mai
2003, n’a pour seul objct.que 1"établissement de statistiques par Foffice smﬁ»t:qu_o dc la communaute
curopéenne ;"quc, par suite, la mention du codc NUTS ne suaurait coristituer unc obligation de
publicit¢ et de mise: en concurrence 4u seps des dl\'p(lblthl]S de 1 aruclc L. 551 1 du code de justice
admuus(rdlwc.

Considérant, en second licu. d’une part, que la communauté d' agglum(.mtion de Saint-Bricuc
(CABRI) aexpressément précisé daas 1’avis de publicité contesté que le lieu de livraison était Ic
périmétre des transports briochins, d”autre part, que |’ intitulé dé 1"appe! d' offres précisait en ce qui
conceme le licu d’exécution du marché quc "acquisition ct I'installation d’abris de voyageurs
Ctaicnt destinés au réseau de transporis urbains de 1”agglomération de Saint-Bricuc, et enfin quc dans
Pavis réservé aux caractéristiques principalcs du marché, V'encart précisait’ que les prestations
coasistaient cn la fowrnituge el 1’installation des abiis de v0ydgeurs sur les lignes dc transport public
sur e territoire de la communauté ; que lc reglement de consmltatmn comportait quant a lui les
mémes informalions ; qu’en outrc, il n’est pas contesté par la SOCTETE MDO FRANCE
MOBILIER, que dans lc dossier.de consultation, ct précisément dans le demice document fourni
mntitulé «/lat des ligux-des abris voyageurs » 1l élait répertorié commune par commune le nombre
d'abris-bus a mstaller tint pour les tranches fermes que pour Jes tranches conditionnelles ;
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Considérant, qu'il résuite de cc qui précede que Ta SOCIETE MDO FRANCE MOBILIER
n'est pas fondéc a soutcnir.que l4 communauté d'agglomération de Saint-Brieuc (CABRY) auraitdd
mentionner le code NUTS FR 521, qui au demcurant concernce I’cnsemble du département des Cotes
d’ Ammor, pour micux localiser fos cmplacemerts souhaités, alors que’Favis d'appel public 2 la
concurrence el le réglement de consultation étaient beaucoup plus précis que ce code pour renseigner
utilement tes candidats ;

Sur ¢ moyen tiré dce 1a difficulté de corinaitre la réalité du calendricr d’exéeution :

Considérant que la SOCIETE-MDO ERANCE MOBILIER: fait valoir i ["appui de ses
conclusions afin de mspenéion et &’ annulation que les documents-de consuliation seraient ambigiis
puisquc si Larticle 6-1 -du cahier des charges prévoit bien'la présentation d’un calendrier
d’exécution, les docurnénts de la communauté d'agglomération” de” Saint-Bricuc (CABRI) nc
pecmettaient pas de savoir A pariir de quelle date devait débuter fa 1°° phase ; que dés lors que les
documents nc pcnncttdnt pas aux candidats potenticls de définir a partir dc quclle date devait tre
exéeutd ce marché, il devenait «impossible de produire un calendrier d’exécution si la date de début
d’exécution n’est pas Sowrnie » : :

Considérant qu'il résultc du contenu.de 1'avis d'appel publié.a. la concurrence et du
réglement de consultation, que d'unc part; I"avis indiquait-quc Ic marché ¢tait conclu pour une
période cxpirant le 31 décembre 2015, d"autre part, que les prestations correspondant 4 la tranche
ferme devaient étre réalisées avant le 30 septembre 2007, que par ailleurs 1'article 3.8 du réglement
de consultation renvoyail & Iarticle 3 de I"acte d’cngagement cn cc qui concemne les stipulations.
concernant Ics délais d'exécution et que 1article 3 de I’acte d’engagement indiguait que « [e présent
marché prend effeta compter de sa-date de nolification. il est conclu jusqu'au 31 décembre 2015 » ,
qu’enfin, aux lermes de 1’article 1.3 du cahier des charges @ « le' présent marché prend effet a
compter de sa date de notification, ér est conclu Jjusqu’au 31 décembre 2015, Les mobiliers objets du
présent marché devront étre installés pour la tranche ferme au. 30 septembre 2007, selon le
calendrier de pose contractuel remis par le titulaire dans.son offre. Le calendrier définitif de pose
sera établi entre-la date d’attribution du marché et la date de notification de celui-ci ¢t deviendra
contraciuel .. » et aux termes de [ article 6.1 7 « [e titulaire s‘engage dans son offre sur un calendrier
prévisionnel de pose des mobiliers .. Ce calendrier précise les délais d’exécution et de mise en
service des mobiliers, @ comprer de la.date de notification du marché, et tout en prenant( en compte’
la nécessité de voir les premiers abri-bus installés dés fin septembre 2007 ...» ;

_ Considérant qu'il résulte de I"ensemble des documents mis A la disposition des candidats
que le marché devait étre exéculé, et ce pour la scule tranche ferme, pendant une période comprisc
entre la date de notification du marché et le 31 décembre 2015.; que tous-les candidats, qui d la
lecture des documents avaicnt connaissance non pas d'avoir A exCeuter -fa totalité des prestations
mais seulement d’avoir A installer les « premiers abri-bus », ont é1€ placés duns la méme situation ;
que I"absence de communication dé la date de notification du marché dans1"avis d’appel public a (a
concurrence ne saurait révéler on clle-méme un manquement substantiel aux obligations d publicité
et de mise en concurrence ; qu'enfin, la SOCIETE MDO FRANCE MORBFLIER n'allégue a aucun
moment qu'clle aurait rencontré des difficuftés pour ctablir son calendrier prévisionnel qu'cllc a
produil dans les délais ; qu'cn outre, il ne résulte d’aucune disposition commiunautaire, 1égislative ou
réglementaire quc’la date de notification du marche soit fixée a'1'avance dans les dilférents
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documents. et ce en raison des diverses circonstances pouvant affecter la procédure de passation des
marchés ; que, par suite, ce moyen ne peut qu’étre rejete ;. '

Sur le moyen tiré de U'illégalité d’avoir retenu la qualité esthétique des mobiliers comme
critére de jugement des offres : -

Considérant, enfin, que la SOCIETEMDO I RANCE MOBILIER fait valoir quc la qualité
csthétique ne pouvait &tre retcnuc comme Critére, dés lors que §i ["article 53 du code des marchés
publics donne -au_pouvoir adjudicateur toute liberté pour ,:je(enif les critéres d’atuibution, il doit
préciser aux candidats ses attentes en la matiere, sous peine de ne pas respecter le principe de
transparence et que Varticle 7.2 du réglement de consultation ne précise pas ce qu'il fallait catendre
par « la bonne insertion des équipements dans | 'ent:ifbnfiemen;'» H S '

Considérant qu'aux. termes de-1'acticle 7.2 du réglemaent dc.consultation, s’agissant du
critere de jugementdes offres et précisément des qualités esthéliques : « Ce critére sera apprecié au
vu de la bonne insertion des équipements dans I'en vironnement etde l'originalité et de la modernité
de la ligne proposée . » ; B

Considérant. que lorsqu’un critére concourt & Uapprciation de'l 'offre économiquement la
plus avantageuse, ce critére doil €tre assort d’exigences permeltant, nolarhment i la commission
d'appel d'offres, voire aux autres candidats non retenus, d’exercer un controlé effectf de 1 exactitude
des informations. contenucs. dans les offres @ que, par suite, sous le contrdle du juge compétent
chargé de vérifier la mise en ceuvre du principe d’égalité de traitement et donc de I'impartialité des

- procidures d” adjudication, Ic eritére doit avoir ¢t& formulé de manicre suffisamment clairc pour
satis(aire aux exigences d’égalité du traitement ct de transparence des procédures de passation des’
marchés publics ; que lorsque le pouvoir adjudicaleur on I”entité adjudicatrice décide d’attribuer un
marché au soumissionnaire ayant présenté I"offre économiquement la plus avantageuse, il peut -
prendre en considération des critéres esthétiques, pour autant que ces:critéres d’une part, soient Liés a
1’objet du marché, et ne conférent pas audit pouvoir adjudicateur ou entité adjudicatrice une liberté
inconditionnée de choix, & autre part, soient expressément mentionnés dans le cahier des charges ou
dans 1'avis de macché et, enfin, respectent tous les principes fondamentaux du droit des marchés
publics, et notamment fc pri nci pe de non discrimination ; ' ' ‘

- Considérant, en premier licy, que fa- SOCIETL MDQ"_J_:‘RMCE MOBILIER ne peut
utilement soutenis qfue le choix d’un critére fondé sur la qualité esthétique du mobilier urbain serait
incompatible avec les dispositions dc 1'article 53 du écyde des marchés publics, dés lors que le
caractére csthétique et fonctionnel figure expressément parmi les critéres qu’il est possible deretenir
parmi unc pluralite de critéres liés a 'objet’ du marché; que- la SOCIETE MDQ FRANCE -
MOBILIER ne peut donc allégucr que fe critére fondé s I¢ caractére csthctique du mobilicr urbain
du réscau de transports urbains de 1’agglomération de Saini-Brieuc 3 fournir serail en hui méme
étranger i I’objct du march¢ ; ' L '

Considérant, en second lieu, que la SOCTETE MDO FRANCE MOBILILR n'est pas
fondéc a soutenir d’une part, que le critére esthétique des abri-bus A livrer.ct d installer occuperait .
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une place prépondérantc pammi les critéres vctenus  par la communauté’ d'agglomération de
Saint-Brieuc (CABRI), et d"avire part,. que ce critére serait vague et subjectif ; qu'en cffet, trois.
sous-criléres permcttaicnt une appréciation conditionnéc “de choix et ont &té -cxpressément
mentionnés dans le cahicr des charges ou daps l'avis de marché;” que la communauté
d'agglomération de Saint-Brieuc (CABRI) aprésenté cecritéreavec suffisamment de précision sur
ce qu'ellc attend ait en termes esthétiques, dés lors que 17article '?.Z.préé_ité mentionne trois éléments
d’ appréciation pour appréhicnder [c critére insertion dans I environnement, originalité el modernité
de la ligne proposéc; qu'il résulie également du contenu- de I'aticle -7:2 du réplement dc
consultation que l¢ taux dé 30% a été rétenu pour apprécier les qualités esthétiques du mobilier
proposé et que ce taux nc confére pas au pouvoir adjudicateur ou a 1'autorit¢ adjudicatrice une
liberté inconditionnéc de choix pour 1" attribution du marché i un soumissionnaire ; que, par suite, fa
SOCTETE MDO FRANCE MOBILIER nc peut wilement soutcrHr «que ce critére scrait cn réalilé
prépondérant et que cettc’ pondération *entralnerait pour .1¢ pouvoir adjudicatcur un pouvoir
d’ appréciation susceptible d” entrainer des distorsions injustifiées ; SR :

_ Considérant qu'il résulte de cc qui précéde, -le critCre fondé sur-le caractére csthétique des
abri-bus ayant é1&formulé de maniére sulfisamment claire pour satisfaire aux cxigences d’égalité -

' de traitement ct de transparence des procédurcs de passation des marchés publics et la pondératioo
de 309% ne paraissant pas én 1'espéce cntraver une & aluation synthétique des critéres retcous afin
d’identifier 1’offre économiquement la plus avantagcuse, qu'il y a lieu pour lc juge des référés
précontractucts de rejeter également cc moycn ; : S :

Considérant qu’il résulte dé Lout ce qui précéde qu'il y a lieu de rejeter I"cnsemble des
conclusions afin desuspension du macché, d’annulation et d’injonction présentées par fa SOCIETE
MDO FRANCE MOBILIER ;

Sur lcs _conclusions tendant- l'applicati_on.dﬁ larticlc L., 7614 du code de justicc
administrative e . - E— e .

_ Considérant qu'aux termes de l'article L. 761-1 du codc dejustice-administrative : « Dans
toutes les _insrancés.' le juge condamie la partie tende aux dépens ou, d défaut, la partie perdante; d
payer a l'aulre partic la sommie qu'il détermine, au tilre des Jrals exposés et non compris dans les
dépens. Le juge tient compte de l'équité ou de la situation économigue de la partie condamnée. Il
peut. méme d'office. pour des raisons tirées des mémes considérations,.dire qu'il n'y a pas lieu a.
cetie condamnalion. » ;

Considérant quc les dispositions de I'article L: 761-1-du code dejustice administrative font
obstacle & ce e Soil misé ala charge de la communauté d'agglomération de Saint-Brieuc (CABRI)
qui et pas daos la présentc instance la partie perdante, la somme demandée par fa SOCIETE
MDO FRANCE MOBILIER, au titre des frais exposés par cllc .et non compris dans les dépens

Considérant, en revanche, qu’il résulte de ¢o qui précéde qu’idly a leu de faixe application
dc cos dispositions ot de miettre & la charge dé Ja SOCLETEMDO FRANCE MOBILIER au litre des
frais exposés et non compris dans les dépens, d'une part, la ‘somme de 2 500 euros que Ja
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cornmuaauvté d'aggbﬁxérét_idn de Saint-Brieuc _(CABRD _dethqhdb_,‘: el d'_?_tii_rgé'p:ut, wnc somme
lintitée 4 2 500 euros i la société Clear Channel France & - - L

" ORDONNE

Article ler; lcs conclusions de la cequéte susﬁs_c’:e: de }._:o\_‘SOCllj:I'TE'MDQ' FRANCLE MOBILIER
sont rcjetées. - ' ' S

Article 2: [.a SOCIETEMDO FRANCE MOBILIER verscra a fa c:_:;-nmuna_uté d'agglomdration de
Saint-Bricuc (CABRI) la somme dc 2 500 euros (deux millc cing cents euros) au titre de 1"article
. 1.. 761-1 du code de justicc adminisirative. ' ’ R

Acticle 3 : La SOCTETE MDO FRANCE MOBILTER. versera 3 la société Clear Cbanacl France |2
somme de 1a somme de 2 500 euros (deuxmille cing cents curos)” au litre de Varticle T.. 761-1 du
code de justice administrativc. B T T

Article 4 : La présente ordonnance sera notifiée 4 1a SOCTETE MDO FRANCE MOBILIER, ala

communauté d'agglomération de Saint-Bricuc (C ABRI]) et i la société Clear Channel France.

Copic dc la présente ordonnance sera teansmise pour information ad préfet des Cotes d'Armor.

Fa,i.t‘ a R_.CTITITCS.' fe 29mars 2007 " C

L:e_ président dela’ 36‘m'c ‘thambre, 3
juge dos référés,

_ Jean-Louis Rois

T.a République mande ef ordonne au préfer des Cétes d”Armeor cn c¢ (qui le concerne el & tous huissiers de jusrice # co reiis en cequi
concerne les voies de droit commun, conirc Los prrlics privées, de pourvoir 4 Uexécution de Iy présente décision.
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