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Ordopnance du 13 novembre 2008 Le Tritminal administratif de Nimes,

Le juge des réfirés

Vu la requéts, enregistrée le 24 octobre 2008, présentée pour la SOCIETE SAUGET
ELECTRICITE, dont Ie siége est 9 avenue de Fonteouverte a Avignon (84000), par Me Lemaire ;

La SOCIETE SAUGET ELECTRICITE demande au juge des référés -

- dannuler 1a procédure de passation du marché de construction du péle culture! de la
commune de Sorgues;

- de  condamner {a commune de Sorgne & Ilui payer la somme de 1 500 enros en
application des dispositions de l'atticle [-74] du Cede de Justice Adminjstrative. ;

La société soutient que la commmine n'g pas respecté ses obligations relatives 4 la mention
des voies et délais de recours dans les avis d’appel rublic & la concurrence ; que la société reienue
pout le lot n° 15 par la commission d*appel d’offtes ne répond pas aux conditions de qualification
nécessaires pour btre autorisée & Présenter une offre ;

Vu les observations, enregistrées le 5 novembre 2008, présentées par la société EIB, qui
conclutau rejet de la requéte et & Ja condamnation de la SOCIETE SAUGET ELECTRICITE & luj
verser utie somme de 2000 euros au titre de Uarticle L. 761-1 du cade de justice administrative ; elle
fait valoir quc sa candidature est parfaiternent conformne et qu’elle est capable d'exécurer [e marché

Vu le mémoire en défense, enregistré le 7 novembre 2008, présents par Me Palrier pour 1a
commune de Sorgues, qui conclut an rejet de la requéte et A la condamnatjon de la SOCIETE
SAUGET ELECTRICITE 2 lui verser une somme de 4000 zuros au titre de 1'article L. 767 -] dy
code de justice administrative ; elle soutiens que les lrrégularités invoquées, notamment en ce qui
concerne les voies et délais de recours, n’ont eu ancune inoidence sur la procédure de consultation et
NWOnt pas porté préjudice a la socidtd requérante ; cue la société EIB a présenté des références
¢quivalentes aux certificats de qualification professionnelles demandés par le réglemeny de 1a
consultation ;
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Vu I"ordonnance du 28 octobre 2008 par aquelle Ie juge des référés a ordonné aux parties
au contrat de différer, 4 titre cangservatoire, la signature de ce contrat Jusqu’an 13 novembre 2008 :

Vu la décision en date du 17 septembre 2008 par laquelle le président du tribunal adésigng
M. Berthoud, vice-président, cormme juge des réfiirés ;

Vi les pitces joinfes ala requéte ;
Vu ie code de justice administrative ;
Les parties ayant éig reguliCrement avertins du jour de Faudience ;

Vu le procés-verbal de I'audience publique 1u 12 octobre 2008 tenue 3 11 heures au cours
de laquelle ont été entendys -

- Me Lemaire, pour Ia SOCIETE SAUGET ELECTRICITE ;

- Me Palmier, pour la commune deo Sorgues ;

= Mmie de Barruel, président - directeur gengral de la société EJR ;

Considérant quaux termes de I"article L.551-1 du code de justice administrative ; « Le
président du tritimal administratif, ou le magis-at qu’il délégue, peut étre saisi en cas de
manquernent aux obligations de publicité et de mise €n concurrence auxdquelles est soumise 1a
passation des marchés publics et des conventions de délégation de service public. ... Les personnes
habilitées 4 agir sont celles qui ont un intérét i coriclure le contiat et Qui sont susceptibles d’éire
lésées par ce nanquement, ainsi que le représentant de 1'Etat dags e département dans le cas ol Je
contrat est conclu on dojt étre conclu par une colleetivité territoriale ou un établissement public
lacal.... Le président du tribunal administratif pent Stre saisi avant Ja conclusion du contrat. T peat
ordonner 4 I"auteur du manquement de se conformer 4 ses oblipations e suspendre la passation dy
cantrat ou ’exécution de toute décision qui §°y xapporte. 11 peut dgalement annuler ces décisions et
supprimey: les clauses pu prescriptions destinées & figrurer dans le conirat &t gui méconnaissent
lesdites obligations, Deés qu’jl est saisi, il pent enjoirdre de différer la signature du contrat jusqu’an
terme de la procédute et pour une dwrée maxirmum de vingt Jours. . »; quil résylte de cey
dispositions que les personnes habilitées a agir pour meftre fin aux manquements du pouvoir
adjudicateur 3 ses obligations de publicits et de misc en concurtence sont celles susceptibles d’ste
lésées par de tels manquements : qu'il appartient, d2s lors, au juge des référds précontractucls de
rechercher si I’entreprise qui le sajsit se prévaut de nanquements qui, ey égard & leur portée et ay
stade de In procedure auquel ils se tapportent, sont susceptibles de ’avoir [és&e on nsquent de Ja
Iéser, fit-ce de fagon indirecte, en avantageant une untreptise concurrente

' Considérant que 12 commune de Sorgues a lancé en décembre 2007 une procédure d’appel
d*offies restreint pour 'attribution d”un marché pub.ic de travaux relatif a I, construction d un phle

15 mai 2008 ; que toutefois, au terme de la procédure de passation du marché, elle a vu san offre
rejetée, ie 6 octobre 2008, par la commission d’appel d’offres, qui a retems celle de la sociéts EIR ;
quelle demande Pannulation de cette procédure ;

Considérant, en premier lieu, que si la SOCIETE SAUGET ELECTRICITE se prévant de
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Pinsuffisance, dans IPavig d*appel 2 1a concwrence, des mentions relatives a Vintroduction des
recours, ledit avis indiquant sculement sur <¢ point que I'instance chargée des procédures de
Tecours est I¢ Tribunal administratifde Nimes, un te] manquement n'est Ppas susceptible d’avoir lésed
la soci€té requérante et ne nisque pas de la Iéser, dés lors qu’elle g é16 admise 3 soumissionner, que
la lettre recommandée en date du 13 octobre 2008 P’informant du rejet de son offre lui a précizé
qu’elle pouvait former un recours en référé précontractuel devant [e Juge des référés territorialement
compétent dans les dix jours 4 comprer de la réceytion de ce courrier, intervenue le 23 octobre, et
qu’elle a effectivement formé | présent recours en temps utile ; que le moyen doit, dés lors, &tre
€oarté ;

Considérant, en second liew, queIc pouvoir adjudicateur, qui, en vertades dispositions du
II de I*article 45 du code des marchés publics, peut demander aux opérateurs économtiques de
produire des certificats de qualité, est tenu par ces dispositions d*accepter tout moyen de preuve
équivalent ; que si la sociéts EI3, n’a pas produit I'ensemble des certificats de qualifications
professionnelles E3/ C3/ CF2 auquel cet avis 3'est 16féré pour Ie lot litigieux en précisant
toutefais, A juste titre, que « la preuve du canddat peut étre apportée par tout moyen », cette
circonstance ne faisait pag obstacle 4 ce que cette entreprise fit admised présenter une ofre, dés
lorsqu'ellea fournia Pappui de sa candideture des références & des réalisations similairesa I’ objet
du marché, qui correspondent 3 I certification E3 réciamée au titre d’un établissement recevant dy
public de 2% cqtégorie, ot que les renseignements apportés sur la structure de la société ct Ia
qualification de son personne] établissent qu’elle remplit toutes les corditions exigées pour cette
qualification, ainsi que pour Ia qualification CF2 ; que par suitz, ]a SOCIETE SAUGET
ELECTRICITE n’est pas fondée 3 soutenir que la sociéé EIB ne justifie pas des qualifications
exigées des candidats et quainsi, en I’autorisagt 3 présenter wne offte, 1a commune de Sorgues
aurait méconny ses obligations de mise en concurrence :

Considérant qu’il résulte de toul ce qui précéde que la demande de Ja SOCIETE SAUGET
ELECTRICITE ne peut quétre rejetée, y compris ses conclusions tendant an bénéfice des
dispositions de I’article L. 76] -1 du code de justice admigistrative > Qu’il y alie, en revanche, dans
les circonstances de Pespéce, de mettre 3 la charge de cette société, partie perdante dans I'instance, je
paiement d*une part 4 1a commune de Sorgues, d’auize part 3 la socjété EIR d’une somme de 1500

ewros au titre de ces dispositions :

ORIONNE

Article ler : La requéte susvisée de la SOCIETE SAUGET ELECTRICITE est rejetée,

Article 2 : La SQCIETE SAUGET ELECTRICITE paiera d'ime part 3 ]a commune de
Sorgues, d’uutre part 2 la socidié EIB une somme de 1500 euros au titre de Particle L. 761-1 du
code de justice administrative.

Article 3 : La présente ordonnance sera notiiée 4la SOCIETE SAUGET ELECTRICITE ,
2 Ia commune de Sorgues et 4 1a sociéts EIB.
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Copie pour information sers, adressée au préfet de Vanciuse.

Fait 2 Nimes, le 13 novembre 2008,

L juge des référes, Le greffier,

£

F. LOMBARD

La République mande et ordonne au préfet de Vaucluse ence
Justice & ce requis ¢n ce qui concerne les voies de
pourvoeir 2 |'exdcution de lg Présente décision,

qui }¢ concerne ou & tous huissiers de
droit commun, contre les parties privées, de

Pour expédition conforme,
Le greffier,

F. LOMBARD



