TRIBUNAL ADMINISTRATIF

DE SAINT-DENIS sm
REPUBLIQUE FRANCAISE
N° 1001479
‘SOCIETE BET VECTRA AU NOM DU PEUPLE FRANCAIS
;"Uiﬁomncc du 24 novembre 2010
Le Vice-Président do Tribunal adwinigtratit
de Saint Dexis de Ja Réunion,

Vu la requéte enregistrée le 8 novembre 2010, présentée pour la SOCIETE BET
VECTRA, dont le sibge est 63 C rue Leconte Delisle & La Possession (97419), par la SCP Bejot-
Cregut-Hameroux, avoeats ; msmsmmmmmamm

d"anm:lcrlapmédaredepamon d'un aarché de mafirise d'ccuvre dos travaux du
camping d¢ 1'Brniitage les Baing passé o vue de Ja réouvertre de ce terrain de cmmmping ¢t
d*ordonnier Jo réesamen de Pensemble des offves, y compris celle présentée por le groupernent
conjoint dont te BET VECTRA sat le mandataire vompwn g

- de sondanwer 1a Communanté d’2gglomération du Temitoires de la Cote Ouest (TCO)
éMvmmme&SG%mmﬁmdei'mﬁe L.761-1 du code de justice

qu ‘_: ffl"OE'eduBET procéie dune erreur
dapprécianon.dmhmmo& 3 €&y neiia 'auTCOdepréJmunemawaise
. . . . co i

i W powr la Commmauté
Charre] ot 2ssocids, avocats: la

Communamuté dsgglomézatia Juest conclurt s rejet de Ia requite et 3 la
arucieL.761~Idueode

"__&ezsmeumaaumd& o
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Le TCO soutient que :

«hmﬁﬁmﬂmmmammummd’mmhﬁiwqwl'ﬂl@aﬁw
qurelle invoqus hi surait directement cansé ; T

uhmmmmmldmememmﬁhaded'apw&iﬁﬁmmmmbhd&im
qu‘ilaunraypmévidmtavecl’objadummhé;qnemsouwriﬁreségalememunm
d&ahmqn’ﬂpmd’apméﬁalmmdammmﬂonefdemmmaﬁmmm -
etroprises embres du groupemnent ; :

-mmdwlss’mﬁqmpﬂiefaﬁqueieBETmuﬁma’apmdtﬁtmélm
mmmmmmmmwﬁm;

Vu les autres pidoes du dossier
Vulemdedmmmmpub}iesﬂlem&dtjmﬁcc&&minimve;

wmmmmmrﬁbmimmmlﬂmzemmmmmm
mlicaﬁqndei’arﬁokhsu—zmmdadaj\sﬁuadminimﬁve,dammmdﬂégaﬂonhh& Louls,
vice-président ; ,

Aprésmirmvnqaéaunemdimcepubﬁqua:

- 1a SOCIETE BET VECTRA, requéranie ;

- eTenﬁohedehC&eOwstetler@emeim,Imégrde,Uxﬁvmdmable, ‘
défendewrs ; ‘

Aprés avoir, au cours de Vaudience publiue du 23 novembre 2010 4 101 00, présenté
s0n rapport et entendn :

~1aab;waﬁmdemmawmdehsocmmﬂﬂmkkmnémw;

- et 1e¢ obgervations de Mile Larshi, reprétentant J¢ Territoire de 1a Chts Oueat;

Consldérant qu’sux termes de Varticle L.551-1 dn code de justice administrative : « Le
mmwmmmmﬁﬁwlcmgmm&mmmmﬁmmde
Wm&ﬁm&mm&&w&mmmamuﬁﬁmmmh
pmaﬁmpﬁhépouvoﬂswudicmdemm administratife ayant pour objet I'exéouiton de
mu&iaﬂmﬁmdafemiﬁwsouhpmmmdesmim,wwmmm

Considérant qu'il mﬁd&pibmdudosxierqmpumavisd’appelpubﬁcﬁla
concirence publié dans Jee nurnéros du 29 juiltet 2010 du bulletin officiel des annonces des
marchés publics et du journal officiel de "Union européente, Ja Comrantauté d’aggloméation
du’!‘ertitoire&mmmmm)aw&mm&pamﬁand’mmhédemﬁm
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d*oenvre en vua de la réalisation d'un cemping intercommnal 3 FErmitege les Bains ; que fe
buresn 3’éhudes techndques « VECTRA », mandataire commun d’un groupement conjoint avee
le cabinet d’architecture « Archigreen » a présenté une offre, qui = &8 jupée reccvable, puis
rejetée ke 25 octobre 2010 ; que le rejet de I'offie présentée par e BET « VECTRA » trouve son

btenue pir 16 tequérant sur 3'un des sous-crittres do la valeur
ptituld « collaboration de 'équipe »; qu'il résulte des doritures du TCO et des
explications apportées A 1a barre, que cetts note sanctionne la circonstance que ke BET candidat
wavait foand, contrairement aux autres équipes, ancuns informution sur les procédures qu'il
entendalt mettre en cxuvre pour coordonner son action gves les sutres mombres du groupement
cemjoint ; que 1 réglement de consultation du marché fait état d"yn critdre de valeur technigus en
précisant que ce dernier, noté sur 20, est affacté dun coeflicient de pondération de 55 % ; que ia
note aur 20 5 dcompose &n derne appéciations, notées chacune sur 10, tenant, sagissant ds Ja
premidre, & 1a qualité de 1'équipe en charge des études et, en second Hou, 3 1a qualité de la
démarche opératoire proposés ; que la qualité de I'équipe en charge dos éudes of du suivi des
travaux s'apprécie, 3 partir de la notation sux 5 des noms et cumriculum-vitas du chef de projet ot
des personnss composant ’équipe, et de 1a ¢ collaboration au sein de I'équipe », également notée
sur 5 ; que pour justifier 1a note de 0 sttribuge an BET « VECTRA », I TCO soutient avor
attribué Is note maximale de 5 aux candidats syant détaillé lenr mithods de travail, notamment
les provédures d’mutovontsdle, de vérifications croisées, de validation des documents ¢t la
ﬁéqmﬂesr&ﬂmdemvaﬂ;qucdmmmmmlﬁ%ﬁﬁnmﬁemﬁm}eméu&
attribudes aux candidats faisant mention d’on serveur commun ou d’une plate-forme intranet ou
imternet permettant ja mutoalisation des données et quenfin des notes seprésentant entre e quart
et Ia moitié de la note maximale ont été attribudes aux candidate qui se somt bornés & faire
mention des péunions de travail ;

Considérant que le réglement de consnitation du merobs ne comportalt pas Pexigence,
de Ja part des entreprises candidates, de présenter une notice technique distincts pour chacun des
sous-critéres de valeur technique ; que ¢'est done 4 bon droit que le BET requérant peut sutenir
avoir dovng Jes informations nécessaires sor ses méthodss, propres & assurer une coordination
efficace entre Jos membres du groupement, dans ls notice générsle afférente A la valewr
tochmique ; que le TCO soutient toutefols gue Jes éléments ainsi fourniy sont afférents 3 la
méthodolopie &t non & Ia qualité de 1a collaboration entre les équipes ; .

Considérant qu'il ressort de Pexamen de ladite nofice technique que si e BET
« VECTRA » renvois & des exemples de collaboration passée entre lui-méme et le cabinet
« Archigresn », 1l s'engage épalement « & définir lo programme de travail en corrélation éiroite

avec 1o maitre d’ouveage et les différonts acteurs du projet » en précisant que chaque phage ferait

« 'objet dentretiens (rencontre, entrétion $léphonique) avec les diffécents intervenants lids au
projet {...) L éauipe travaillers notamment e &troite corrélation aver: les instimtions au fait des
problématiques de Penvironnement ... » ; qu'an poini IV.1.2, au siade de TAVP, ¢ing réunlons
de travail ont &t progranmées ; que ia seule circonstance que cette coordination ait & traitée
dans la robrique « méthodologie » pe faisait pas en clte-méme ohstacle & co que kv poovo
adjudicateur ticune compte de ces éléments ; que le TCO ne prut donc soutenis & bon droit avoir
justifié de ta note de 0/5 décemés en BET requérant ;

mmwtmuhcmmw&hmaﬁmﬁﬁwl
technique tiré du degré de collaboration, de la nature de Pengagement, pris pac les enireg
messhres d’up groupement conjoint, de coordontier leurs prestations en vue de sutisfaire 2
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obligations contraciuelles et do I nfosssaire Hberté d’organisation et de gestion qui doit dtre '
W.mm&mwmmw&mmub&aﬁmd&oﬂmmm1
c‘mégﬂmﬁbmdmitqaeieBET«VECTRA»swﬁmtqae1’im;xécisimduuﬁmde' o
jugcmamdesaﬂ’mmpiiqneqwkpmoi:adjudimmlzﬂahdécmﬂamtedewsz’un-.
des sous-critires de 1n valeur technidque ; qu'il résuits des pidces dn dossier ¢t des débats omux

mtwl’ﬂﬁhﬁmd’mmwaﬁmmmmlﬂ,mqn'ilsoitbwuinpomiz
juemwmmammmacmmw&iaﬁmmlamumnmmmsﬂ
« VECTRA »;

Considérant qu'il résulte de Pensemble de cs qui précide que Ja SOCIETE BET
VECTRA est fondée & soutenir que la procéducs de passation du marché litigicux st entachée
d’mmummmobﬁgaﬁmdenﬂseenmmm;qm.wmﬂyalieud’mmulerta
procédure de passation dudit tarché ;

Considérant qu'aux terines de Varticle 1.761-1 du code de justice administrative :
«Bmmmmm&jmemmhpmmmd@mmﬁm in partie
mipayﬂkfmepmﬁehmmequ"ﬂdétemhmwﬁﬁewmmam
comprisdanshs&épm.ujnseﬁcntcomptederéqtﬁtémdehsimatmmmlquedeia
mﬁemw.ﬂmmm&oﬁ%mmmBommmmcmma&c
quil o'y & pas liew & cette condamvation. » ;

Considérant qu'sn ver des dispositions précitées de Particle L7611 du code de justics
administrative, l¢ tribunal ne peut pas faire bénéficier In partic tenue aux dépens ou {a partie
padmmdupa&metﬂpml'autrepm&es frais quelle a exposés & Poceasion du litige sournis au
juge;qmiesmmlmiomprésm&wﬁucwkTCOdoivmtdéﬂm #txe rejetbes ;

Considérant quil v a lien, dams Jes circonstances de Vespiee, de condamner le TCO 4
payeré!aSOClBTEBET«VBCTRA»unesmede 1 500 evros au titre des frais exposés par
elle et non compris davs leg dépans;

ORDONNE :

Article Jer: hpmédmedcpmﬁm&ummhédemaﬁrised’mdcsmmxducampm
de PErmitage fes Bﬁmwﬁwhﬂmméd‘agglmmdu%:ﬁwﬁedelam
Gummmdelaréonwmdeammdempingestmﬂée.
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. La Communauté &’sgglomération du Tetritoire de la Cote Ouest versera 4 Ia
SOCTETE BET VECTRA une somme d¢ 1 500 eros au titee de Particle 1.761-1 du code de
justice administrative,

Amticle:  Les conclusions de la Comunauté d’sgglomération du Territolre do la Chte
0mmahmmahsmmmmmmmmmmﬁm
et non compis dans les dépens sout rejetées.

Articled: La présents ordonnance séra nofifiée & la SOCIETE BET VECIRA, & In
Conmmunauté d’agglomération du Temitofre de la Cote Ouest et au Groupement In Sity,
Intégrale, Univert dutable. :

Fait & Saint-Denis, le 24 novembre 2010,

Le Vice-Président,
Jean-Jacques LOUIS

Iakéwbﬂquemandcetondomaupréfetdelanéunionemceqailemmmouétoua
huﬁssiersdejusﬁzealaemq;ﬁsenceqxﬁcommieswiasdamit cosmmun contre les parties
privées, de pourvoir  Yexécution d¢ Ia présente décision.






