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Vu la procedure suivante :

La communauté d'agglomération de Laval a demandé au tribunal administratif
de Nantes de condamner soUdairemenl ¡a société SPIE-Trindel, Mme Marie-Anne Bassaler
Salva la société Acore, la société Euro concept aménagement, la société Renaudat centre
construction, la société Cruard couvetlure, la société Bâtiment mayennais, la société Géné¡ali
IARD, la Mutuelle des architectes français, la sociéré MMA IAIlb, la société AXA France
IARD et la société mutuelle d'assurance du bâtiment et des travaux publics à lui verse¡ en
premier lieu, la so¡nme de 405 156,22 euros ftssortíe des intérêts å, tuu* légal et de la
capitalisation des inté¡€ts, en réparatíon des prejudices subis du fait des désordresiffectant les
tribunes du stade Fra¡rcis Le Basser à Laval, en deuxième lieu, la somme de 4 400 euros assortie
des intérêts au taux légal et de la capitalisation des intérêts et, en troisième lie', la somme de
17 940,96 euros au ti.tre de¡ frais d'expertise, assortie des intérêts au taux légal à compûer du
14 janvier 2014 et de la capitaüsation des intérêts. Par un jugemenr no l400ga97u20 avríl2Ot6,
le tribunal administratif de Nantes a, notarnment, d'une parf, condamné solidairement ¡a société
SPIE centre ouest, venant aux d¡oits de la sociéæ SPIE Trindel, la société Acore et
Mme Bassaler-Salva â verser à Ia communauté d'agglomération de Laval les sommes de
32? 106,94 eL l7 940,96 euros, d'aulre part, condamné la société Acore et Mme Bassaler-Salva à
garantir la société SPIE centre ouest à hauleur chacune de 5A% des condamnations prononcées å
son encontre.

Par un arrêt no 16NT02012 du 2l juin 2017,la cour administrative d.appel de
Nantes a rejeté la reguête d'appel de la société Acore et de Mme Bassaler-Salva.
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Par un pourvoi sommaire et un mémoire complémentaire. enregistrés les2l aout et 20 novembre 201 7 au secrétariat du contentieux du Conseil d'Etat. la société Acore et
Mme Bassaler-Salva demandent au Conseit d,Etat :

Io) d'annuler cet arrêt ;

20) réglaut l'affaire au fond, de faíre droit à leur appel ;

30) de mettre à la charge de Ia société SPIE ceutre ouest la somme de
3 000 euros au titre de l'a¡ticle L.761-l du code de jusrice adminisr¡ative.

Vu les autres pièces du dossier ;

Vu:
- le code des marchés publics ;

- le code de justice administrative ;

Après avoir entendu en séançe publique :

le rapport de M, François Lelièvre, maîüe des requêtes,

- les conclusíons de M. Oljvier Henrard, rapporteur publio.

La parole ayant été donnée, avânt et après tes conclusions, à la SCp Boulloche,
avocal de la Société Acore el de Mme Marie Anne Bassaler-Salva et à la SCp Rocheteau,
Uzan.Sarano, avocat de la société SplE centre ouest.

l. Considérant qu'il ressort des énonciarions de l'arrêt attaqué que la
coûununaufé d'agglomération de Laval a conclu, en 2001, un marché de conception-réa.lisation
portant sur la conslruction d'une tribune du stade Francis Le Basser, à Laval, avec un
groupement solidaire d'entreprises, composé noþmmenl de la société SPIE-Trindel, devenue ta
société SPIE centre ouest, mandalabe, de Mme Bassaler-Salva, architecte, de la société Acore
Ingénierie, devenue société AcorÊ, bureau d'études pluridisciplinaires et de la société
Euro concept aménagernent, chargée de la realisation des iribunes tùbulaires ; que des désordres
étant apparus en 2009, Ia communauté d'agglomération a demandé au tribunj administratif de
Nanfes, sur le terrain de la garantie décennale, la condamnation solidaire des consfucteurs ; que,
par un jugement du 20 avnl2016, le tribunal administratit après avoir consraté que la société
Euro concept aménagement n'avait plus d'existence, d'une pãtt, a condamné solidairement la
société SPIE centre ouest, Mme Bassaler-Sal va et la sociéré Acore å réparer les préjudices subispar la cornmunauté d'agglomération et, d'aulre part, a condamné la ro.i¿i¿ Acore et
Mme Bassaler'Salva à garantir chacune la société SÞlE centre ouesr à hauteur de 50 vo des
condamnations prononcées à son encontre : gue la société Acore et Mme Bassaler-S¿lva se
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pourvoient en cassafion contre I'anêt du 2l juin 2017 pu lequel la cour administrative d,appelde Nanfes a rejeté leur appel contre ce jugemenf ;

arraqué n" .o-oo'i.11ï;i:-,:::H'.',i'å'åH:: fJi:iJ,îf: ïf.ïiîîäî.r:.jÏilî
administrative mangue en fait :

3' Considérant, en second lieu, qu'un construcfeur dont la responsabilité estrecherchée par ul ¡naître d'ouvrage n'est fondi à demander à être garanti pa¡ un auûeconstrucleur que si et dans la mesure où les condamnations qu'il ,upporrã 
"oiespooaent 

à undommage imputable à ce constructeur; qu'à l'appui ¿.r.on.lJJÑ'ö;J ."'gär*rl, qu'ellesavaient formées devant les juges du fbnd à I'encäntre de la société SplÉ centreãuest, la sociétéAcore et Mnre Bassaler-salvá se bomaient à faire varoir que cette société avait mécon¡lu lesstipulations du cahier des clauses administ¡atiu.r purtir'uiières applicables au nrarché ens'abstenant de vérifier si ta société Euro concept aménagement avait souscrir une assÌ'ancecouwanl sa responsabilité décennale et qu'en raison de cã manquement ils avaient perdu unechance que I'assweur de la société Euro concept aménagement suppoñe Ia charge définitived'une partie de leur condamnation à indemnirr, í" .omriauø d'agglomérar¡on a, Laval pourles dornmages qu'elle a-vait subis i qu'en rejetant r"r .on"lurions, au motif que le manquemenlinvoqué était sans lien di¡ect avec la survenance des désordres pour lesquels la responsabilité dela société Acore et de M¡ne Bassaler-Salva était recherchée,I" 
"ou, 

administrative d,appei n'apas enüaché son arrêt d'erreur de droit ;

4' considérant qu'il résulte de ce qui précède que la sociéré Acore etMme Bassaler salva ne sont pas fondées à demander I'annulaiion de I'anet attaquJ;

5' Considérant que les dispositions de I'anicle L. 761-l du code de justice
administrative font obstacle à ce que soit mis à la charge de la société splE centre ouest, quin'esl pas la partie perdante, le versèment des sommes que demandent. à ce t¡tre, ta soc¡été Acoreel Mme Bassaler-silvô; qu'en revanche, ily a lieu, dans les circonstances de l,espèce, de mettreå la charge conjointe de la société Acore et de Mme Bassaler-Silva le versenrent d.une somme de3 000 euros à la société sprE centre ouest au titre des mêrnes Jispositions ;

DECIDE:

ArtiçJg I e' : Le pourvoi de la société Acore et de Mrne Bassaler.Salva est rejeté.

Article 2 ; La société Acore et Mme Bassaler-Salva verseront la sornme de 3 000 euros à lasociété SPIE centre ouest au titre de I'article L.761-l du code de justice administrative.

Artic-le I : La présente décision sera notifiée à Ia société Acore, représentant unique pourI'ensemble des reguérants, ainsi qu'à la société splE centre ouest.
copie en sera adressée å la communauté d'aggloméra¡,ion de Laval.




