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Rapporteur (Section du contentiews, Téme et 2&me chambres réunics)
M. Gilles Pellissier Sur [e rapport de la Téme chambre
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Séance du 13 juin 2014
Lecture du 25 juin 2018

Vu la procédure suivante :

La société Merceron Travaux Publics (TP) & demandé au juge des référés du
wibunal administratif de Nantes de condamner la communauté de communes de Ulle de
Neirmoutier & lul verser, & titre de provision, la somme de 213 005,76 euros (TTC)
correspondant au solde d'un marché de travaux. Par une ordonmance n® 1609380 du
23 février 2017, le juge des référés du tribunal administratif de Nantes a rejetéd cette demande.

Par un arrét n° 17NT00835 du 12 janvier 2018, la cour administrative d'appel
de Nantes a rejeté appel formé contre cette ordonnance par la société Merceron TP, la société
Aljire, &s qualités d'administrateur judiciaire de la société, et la société Humeay, & qualités de
mandataire judiciaire de la société.

Par un pourvel sommaire e un mémoire complémentaire, enregisirés les
29 janvier et 8 février 2018 au secréarial du contenticux du Conseil d'Etat, la société Merceron
TP, la saciété Ajire, és qualités d*administrateur judiciaire de la sociéts, et la sociéle Humeau, &
qualités de mandataire judiciaire de la société, demandent au Conseil d°Fiat -

1%} d’annuler cet arrdt ;
2%) statuant en référe, de faire droit & leur appel |
3%) de mettre 4 la charge de la commumauté de commumes de "fle de

Neirmoutier la somme de 3 000 euros au titre de Paticle L. 761-1 du code de justice
administrative.
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Wi les autres pidces du dossier ;

W -

- le code des marchés publics |

- le cahier des clauses administratives générales applicables aux marchés
publics de travauy issu de 'arétd du B septembre 2009 modifié par 'arrété du 3 mers 2004 ;

- le code de justice administrative ;

Aprés avoir entendu en séance publigue
- le rapport de M. Marc Firoud, maftre des requétes en service extraordinaire,
- les conelusions de M. Gilles Pellissier, rapporteur puhblic,

La parole ayant é1é donnée, avant et aprés les conclusions, & la SCP Rocheteay,
Uzan-Sarano, avocal de la société Merceron Travaux Publics et autres,

1. Considérant qu'il ressort des énonciations de arrét attaqué gue la
communauté de communes de I'ile de Noirmoutier a confié & la société Merceron Travaux
Publics (TP} un marché portant sur la réalisation de travaux de renforcement des perrés de la
commune de la Guériniére ; que ces travaux ont fait I'objet d'une réception sans réserves le
15 avril 2015 ; que le 31 juillet 20135, Ja société Merceron TP a adressé au maitre d'ouvrape son
projet de décompte final, assorti d'un mémoire de réclamation portant sur une demande de
rémunération complémentaire de 134 950,14 euros hors taxes (HT), le montant total du marché
apparaissant dans le projet de décompte final s'dablissant ainsi A4 la somme de
380 297,95 curos HT ; que la société Merceron TP, estimant qu’était né un décompte général et
définitif tacite, a demandé au juge des référés du tribunal administratif de Mantes |"octroi d"une
provision d'un montant global de 213 005,76 euros TTC au titre du solde de ce marché ; que, par
I"arrét atiaqué, la cour sdministrative d'appel de Nantes a rejeté I'sppel formé par la société
Merceron TP, la société Ajire, és qualités d’administratewr judicizire ainsi gue la socigié
Humeau, ¢s qualités de mandataire judiciaire de la société, contre Uordonnance du
23 février 2017 du juge des référds rejetant la demande de provision ;

2. Considérant, d'une part, quaux termes de I'article 13.3.1 du cahier des
clauses administratives générales applicables aux marchés publics de travany (CCAG Travaux],
dans sa rédaction issue de arrété du 3 mars 2014 @ o dprés Vachévement des travaus, le titulaire
élablit le projet de décompie final (. ). / Ce profet de décompte final est la demande de paiemeni
finale du rinwlaire (... ) », qu'aux termes de Particle 13.3.2 1 « Le tirulaire transmet son projer de
décompte final, simultanément au maitre d'swvre ef au représentant du powvoir adivdicareur,
par tow! mayen permettant de donner une date cerfaine, dans un délal de trentfe jours & comprer
de fa date de notification de la décision de réception des travaux .} » ; gu'aux termes de
larticle 13.3.4 © « En cas de retard dans la transmission du projet de décompte final et aprés
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mise en demeure restée sans effet, le mattre d'wuvre élablii d'office le décampre final aux fraiy
du tiwlaire, Ce décompre final est alors notifié au titdlaire avee le décompte général 1ol que
défini & larticle 13.4 » ;

3. Considérant, d'autre part, qu'aux termes de l'aricle 1342 du CCAG
Travaux, dans sa rédaction issue de |"arrété du 3 mars 2014 : « Le profel de décompie pénéral est
signé par le représentant du powveir adiudicatewr ¢f devient alors e décompte général / Le
représentant du powvoir adjudicateur notific au titulgire le décompte général a la plus fardive
des dewx dotes ci-gprés:/ - trente jours a compter de la véceplion par le maire d'cuvee do I
demande de paiement finale iransmise par le tiulaire : / - trente Jowrs & compter de la réception
par le représentant du powvoir adjudicatenr de la demande de paiement finale ransmise par le
fiewlaire {0 v ; quaux termes de V'article 13.4.3 : « Dans wn délai de trente Jours eompté &
partiv de la date & laguelle ce décompte pénéral lui a éeé notifié, le titulaire envoie gu
représentant du pouvoir adiudicalewr, avec copie au maftre d'zuvre, ce décompre revéty de sa
signatiire, avec ou sans réserves, ou faif comalire les motifs pour lesquels il refuse de le signer.
¢ 81 la signature du décompte général est donnée sans réserve par le Hiulaive, il devient le
décompire géndral el définitif du marché. La date de sa notification au powveir adiudicoteur
constitue le départ du délai de paiement. / Ce décompte lie définitivement les parties [ Jow o
qu'aux termes de I'article 13.4.4 : « 5i le représentant du pouvoir adfudicarenr ne notifie pas au
titwlaire le décompre général dans les délais stipulds & ['areicle 1342 le titulaive notifie au
représentant du pouvoir adiudicatewr, avee copie au malre d Euvre, wn profer de décompre
genéral signé (..). / 8i, dans [un] délai de dix jours, le représentant du powvelr adiudicatenr n'a
pas notiflé aw titwlaire le décompre général, Ie projet de décompte général ransmis par le
iitulnire devient e décompte général et définitif ¢ ) »

4. Comsidérant qu'il résulte de [a combinaison des stipulations citdes aux points
2 et 3 que, méme si elle intervient aprés expiration du delai de mente jours prévu & l'article
13.32 du CCAG Travaox, courant a compter de la réception des travawy, fa réception, par le
maitre d’ouvrage et le maitre d'ceuvre, du projet de décompte final, éiabli par le titulsire du
marche, est le point de départ du délai de trente jours prévu & |"article 13.4.2, dont le
dépassermnent peut donner liew 4 I'établissement d'un décompte général et définitif tacite dans les
conditions prévies par D'article 13.4.4 ; que, toutefois, dés lors qu'en application de "article
13.4 2, Pexpiration du délai de trente jours prévu par celui-ci est appréciée au regard de [a plus
tardive des dates de réception du projet de décompte final respectivement par le maimre
d'ouvrage et le maitre d'ceuvre, ce délai ne peut pas couris tant Que Ceux-ci n'ont pas tous deux
rerus Jo document en cause |

5. Considérant qu'il ressort des snonciations de 'arrét altaqué que, pour juger
que la sociéd Merceron TP ne pouvait pas se prévaloir de I'existence d'un décompte pénéral et
defimitif tacite, la cour s'est fondee sur le double motif tiré de ce que, d'une part, fa sociélé
Merceron TP zvait envoyé son projet de décompte final au-dela du délai de wente jours imparti
par 'article 13.3.2 et, d’autre part, ce document n'avait éié adressé qu'au seul mailre d*cuvrege
et non au maitre d'@uvre | qu'ainsi qu'il a été dit au point précédent, le respect du délai préve 4
Particle 13.3.2 ne constitue pas une formalité dont la mécomnaissance est de nature 4 faire
obstacle & I'établissement d'un déeompte pénéral et définitif tacite » qu'il suit de 14 que la cour a
commis une erreur de droit en se fondant sur ce premiier motif ;
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6. Considérant qu'en revanche, en jugeant qu'a défaut de transmission du
projet de décompre final au maitre d'ceuvre, le délai de trente jours préva par Tarticle 13.4.2
imparti au maitre d*ouvrage pour notifier au titulaire du marché le décompte général ne peut pas
courir, ce qui fail obstacle & la naissance d'un décomple général et définitif tacite selon les
modalités prévues par 'article 13.4.4, la cour n'a pas commis d'emreur de droit ; que ce second
motif justifie & lui seul le rejet des conclusions présentées devant elle par les requeérantes,
fondées sur " existence d'un décompte général et définitif tacite ;

7. Considérant qu'il résulte de ce qui précéde que la société Merceron TP, la
société Ajire et la sociélé Humeau ne sont pas fondées 4 demander 'annulation de |"arré
attaqueé, qui est suffisamment motivé ; qu'il suit de 14 que les dispositions de P'anticle L. 761-1 du
code de justice sdministrative font obstacle 4 ce que la communauté de communes de 1'ile de
Moirmoutier, qui n'est pas [a partie perdante, verse aux sociétés requérantes une somme au tifre
des frais exposés el non compris dans les dépens |

DECIDE:

Article 1% : Le pourvoi de la sociéié Merceron Travaux Publics, de la société Ajire et de la
société Humeau et rejeté,

Article 2 @ La présente décision sera notifiée 4 la société Merceron Travaux Publics, 4 la société
Ajire, &5 qualités d’administrateur judiciaire de 1z sociéé, et a la société Humeauw, és gualités de
mandataire judiciaire de la société.

Copie en sera adressée d la communauté de communes de I'ile de Nowrmoutier.






